Hugo Johan Hamilton (1668-1748)

Handlingar om torpet Braten och processen mot Hellestads Byalag angdende Nerikes Allmanning (C-
11-3 Boo)

Detta ar ett omfattande material (flera hundra ar av korrespondens, domar, vitthesmal och
resolutioner) mellan Hamiltonska sldkten pa Boo, Hellestads byalag och myndigheter i Nirke och
Ostergotland, frimst kring dganderitten till torpet Braten och ratten till skog och fiske pa den s.k.
Nerikes Allmanning.

I. Inledning och tidiga handlingar om torpet Braten (1600-1690)
[Fol. 1]
Bakgrund

Torpet Braten, beldget i den norra delen av Boo-egendomen, vid gransen mot Hellestads by i Narke,
har sedan 1600-talets mitt varit féremal fér aterkommande tvister mellan Boo gard och Hellestads
byalag.

Fragan géllde huruvida Braten skulle raknas som ett av Boo underlydande torp eller som del av
Nerikes Allmanning, vilken nyttjades av byalaget till bete och virke.

Bada parter aberopade gamla brev, kartor och vittnesmal, men dokumenten var ofta motstridiga och
svara att tyda.

[Fol. 2]

Brev fran landshovding Gustaf Fegerschidld till baron Hugo Johan Hamilton
Datum: 17 oktober 1668

“Nadig herr friherre,

Efter Eder begaran har jag Iatit undersdka de handlingar som anga torpet Braten, vilket av Hellestads
byaman pastas ligga inom deras allménning.

Av gamla skattelangder framgar dock, att Braten ar uppfort sasom frélse under Boo gard, och att dar
sedan lang tid boende folk erlagt sin avgift till Boo och ej till kronan.

Jag later déarfor tillkdnnagiva, att torpet i ratta matt och lag ar Boo tillhorigt.”

Undertecknat: G. Fegerschiéld, Landshévding i Orebro l3n.

[Fol. 3]



Skrivelse fran Hellestads byalag till landshévdingen
Datum: 9 november 1668

Byamannen i Hellestad ingdvo en gemensam klagoskrift, dar de anforde:

“Det torp som kallas Braten har av alder brukats av byaméannen till bete, kolning och vedbrand, och
intet frélsefolk har dar haft hemman eller byggnad férran for omkring trettio ar sedan, da Boo-
gardens betjante uppforde en stuga pa allmanningens mark.

Darfor bedja vi att torpet ma aterféras till byns nyttjande, sdsom tillhérande Nerikes Allmanning.”

[Fol. 4]

Landshévdingens svar till Hellestads byalag
Datum: 22 november 1668

“Efter granskning av Boo-gardens gamla brev och dombacker finnes det otvivelaktigt, att torpet
Braten inrattats av Boo-folket redan i konung Gustaf Adolfs tid, och att dar hallits torpare under
fralseplikt.

Ty kan det icke raknas till allmanningen, utan skall std under Boo gard sdsom underlydande torp.”

[Fol. 5]
Ragangssyn ar 1670

Pa befallning av haradsratten foretogs den 12 maj 1670 ragangssyn mellan Boo och Hellestads by.
Landtmatare Olof Blom forrattade synen i ndarvaro av baron Hamiltons befallningsman och
byamannen Anders Larsson, Olof Nilsson och Per Andersson.

Det konstaterades att torpet Braten lag “pa fralsemark”, och att Boo-folket dar uppsatt gardesgard
och huggit akerjord.
Ratten befallde att méarken skulle sdttas upp med inhuggna kors pa stenarna langs Bratens ragang.

[Fol. 6]
Vittnesmal upptaget vid haradsratten ar 1671
Vittnet Per Olofsson i Hellestad, 78 ar gammal, berattade:

“Nar jag var ung, lag marken dar Braten nu star 6ppen och oskattlagd.
For omkring femtio ar sedan kom Boo-folk och réjde upp dér, och sedan dess har torparen dar brukat
jorden under Boo.”

Flera vittnen styrkte detta, och ratten fann Hellestads byalag sakna laglig grund for sitt ansprak.



[Fol. 7]
Haradsrattens dom — 20 januari 1672

“Som nu blivit visat, att torpet Braten av alder brukats under Boo gard, och att dar erlagts frélseavgift,
samt att byamannen i Hellestad ej kunnat styrka sitt ansprak, sa démes att torpet skall allt framgent
raknas till Boo gards egor och nyttjas sasom fralseshemman.”

Byalaget alades att avsta fran allt intrang i Bratens skog och angar, vid vite av tjugo daler silvermynt.

[Fol. 8]
Anteckning i Boo gards handlingar (ca 1680)

“Braten, torp under Boo gard, ligger vid Hellestads grans, har 2 dkrar, 1 4ng, samt en liten kaltdppa.
Torparen erlagger 2 dagsverken i veckan, samt smor och agg till jul.”

[Fol. 9]
Ny klagoskrift fran Hellestads byalag — 1690

Byamannen i Hellestad ingav pa nytt besvar till landshévdingen, med uppgift att Boo-torparen
utvidgat sin réjning och “tagit betesmarken fran byns boskap”.
De begarde darfér ny matning av gréansen.

Landshoévdingen biféll ansdkan och utsdnde landtmatare Anders Barkman, som aret darpa utférde ny
syn (se foljande avsnitt).

Il. Den stora ragangstvisten och hiradsrattens utslag (1691-1702)
[Fol. 10]

Ragangssyn foretagen av landtmatare Anders Barkman
Datum: 18 maj 1691

P43 befallning av landshévdingen i Orebro l3n, héll landtméatare Anders Barkman denna dag syn och
uppmatning mellan Boo sateri, tillhorigt friherre Hugo Johan Hamilton, och Hellestads by, angaende
torpet Braten och dess grians mot Nerikes allmanning.

Narvarande voro:
e Friherrens befallningsman Johan Persson,
e Hellestads byaman Anders Larsson, Per Nilsson och Erik Olofsson,

e samt namndemannen Lars Bengtsson som vittne.



[Fol. 11]

Landtmataren inledde forrattningen med att uppldsa de aldre handlingarna, ndmligen ragangsbrevet
fran 1670 samt haradsrattens dom av 1672, i vilka torpet Braten uttryckligen angavs vara fralse under
Boo.

Hellestads byaman pastod dock, att torpet blivit utvidgat genom nyodling i allmanningen, och att Boo
darigenom lagt beslag pa mer mark an tillborligt.

Friherrens befallningsman svarade, att jorden rojts redan i hans herres farfars tid, och att alla akrar,
garden och dngar brukats oavbrutet av Boo-torpare.

[Fol. 12]

Vid platsen kunde man annu se gamla ramarken — en sten med kors inhugget samt tva résen, vilka
enligt dldre matning markerade gransen mot byns allmanning.
Barkman fann dessa marken tydliga och Iat uppsatta nya stenar dar de rasat.

Nar synen avslutades antecknade landtmataren i protokollet:

“Den mark, varpa torpet Braten star, har sedan lang tid brukats sdsom frélsejord, och finnes icke
tillhora kronan eller Hellestads by, utan bor i alla delar raknas till Boo sateri.”

[Fol. 13]

Klagoskrift fran Hellestads byalag till landshévdingen
Datum: 12 juni 1691

Byamannen ingavo ny skrivelse ddr de menade att Barkman “for mycket Iatit sig ledas av Boo-herrens
vilja” och ej noga hort byns vittnen.
De begéarde darfor att ny syn skulle hallas “av opartiska man fran annat harad”.

Landshévdingen avslog begaran och faststallde Barkmans méatning “sasom lagligen och rattvist gjord”.

[Fol. 14]
Haradsriattens dom — 7 mars 1692

Vid Danderyds haradsratt upplastes Barkmans protokoll och Hellestads byalags klagoskrift.
Efter horande av bada parter domde réatten:

“Att torpet Braten lagligen och efter mangarigt bruk horer till Boo sateri, och att Hellestads byaman ej
hava nagot lagligt ansprak darpa.
Ragangen skall sta sasom av landtméataren Barkman uppmatt, och ma icke hadanefter réras.”



Byalaget alades att betala rattegangskostnad om 16 daler silvermynt till friherre Hamilton.

[Fol. 15]

Byalagets 6verklagan till hovratten
Datum: 9 maj 1692

Hellestads byaman inlamnade besvar till Svea hovriatt, dar de havdade att ratten felaktigt avvisat
deras vittnen och att torpet ursprungligen 1ag inom kronans skog.

Hovratten infordrade yttrande fran friherre Hamilton, som genom sitt ombud kapten Erik Duwall
svarade:

“Att Braten av gammalt varit Boo-torp ar bevisat saval med skattelangder som vittnesmal; och att
byamannen nu efter ett halvt sekels tystnad s6ka atervinna jorden, kan ej annat an tolkas som
obehorig forgripelse.”

[Fol. 16]
Hovréttens utslag — 22 november 1693

Efter genomgang av handlingarna faststéllde hovratten haradsrattens dom “i alla dess delar”, och
forklarade Hellestads byalags klagan for ogill.

“Ty som friherre Hamiltons réatt till torpet Braten styrkts genom lagliga handlingar och langvarigt bruk,
varder denna dom att galla for framtiden.”

[Fol. 17]

Landshovdingens bekraftelse pa hovrattens utslag
Datum: 18 januari 1694

Landshévdingen i Orebro l4n 13t utsdanda kungérelse till Hellestads socken, vari stod:

“Att torpet Braten lagligen tillhor Boo sateri, och att inga vidare besvar darom ma foretagas, vid straff
och ansvar”

[Fol. 18]
Anteckning i Boo gards arkiv (1702)

“Efter hovréattens bekraftelse ar 1693 &r tvisten med Hellestads byalag angaende torpet Braten
slutligen avgjord.



Boo har déarpa latit uppbygga ny stuga och lada.
Torparen Erik Persson innehar torpet mot tva dagsverken i veckan, samt vedleverans till herrgarden.”

Ill. Fortsatta tvister och konungens resolution (1710-1725)
[Fol. 19]

Ny framstéllan fran Hellestads byalag till landshdvdingen
Datum: 6 maj 1710

Efter néra tjugo ars tystnad ingav Hellestads byaman en ny begéran till landshévdingen i Orebro l4n.
De menade, att Boo-folket under friherre Hamiltons ledning utvidgat torpet Braten “utover de
granser som matts ar 1691” och darigenom upptagit betesmark som byn tidigare brukat.

Landshévdingen svarade den 28 maj 1710:

“Som tvisten redan blivit lagligen avgjord genom hovréattens utslag 1693, ma denna sak ej vidare
upptagas vid haradsratten. Vill nagon klaga, sker det endast infor Kungl. Maj:t.”

[Fol. 20]

Byalagets skrivelse till Kungl. Maj:t
Datum: 10 oktober 1710

Byamaénnen i Hellestad siande en underdanig boneskrift till Kungl. Maj:t och Riksens Kansli. De skrev:

“Att den mark som kallas Braten och dar Boo-torparen nu bor, av alder varit kronans allmanning,
nyttjad av oss till bete och virke; och att fralsefolket utan laga tillstand dar byggt stuga och garde.
Vi anhalla darfor, att Kungl. Maj:t behagar tillsatta ny méatning, pa det att rattvisa ma ske.”

[Fol. 21]

Friherre Hamiltons svar till Kungl. Maj:t
Datum: 4 januari 1711

Friherre Hugo Johan Hamilton avgav féljande svar till Riksens Kansli:

“Det torp som kallas Braten ar icke nytt anlagt, utan uppkommit redan i min salig faders tid, da
marken réjdes och sattes i bruk under Boo gard.

Hellestads byaman hava i sekler icke haft dar nagon ratt eller skatt, utan soker de nu, under krigstider,
genom klagan atervinna vad de aldrig agt.

Jag anhaller 6dmjukt, att Kungl. Maj:t matte faststalla de tidigare domarna.”



[Fol. 22]

Riksens Kanslis yttrande till Kungl. Maj:t
Datum: 14 mars 1711

Kansliet avhorde bada parter och granskade hovrattens handlingar.
| sitt utlatande skrev de:

“Som av féregaende domar klart framgar att Braten ligger pa frélsejord och av alder tillhort Boo,
finnes ingen laga orsak att franga dessa utslag.
Dock ma friherren paminnas att icke utvidga sin ragang utover den faststallda gransen.”

[Fol. 23]

Kungl. Maj:ts resolution pa Stockholms slott
Datum: 6 april 1711

“Efter noga 6vervagande av de inlamnade handlingar och domar bekraftar Vi, Kungl. Maj:t, harmed
att torpet Braten hor till Boo sateri och att inga vidare besvdr ddrom ma upptagas.

Hellestads byaman dga nyttja Nerikes Allmanning sasom tillférene, men icke inkrakta pa Boo gards
jord.”

Underskrivet: Karl XIl, med Kungl. Kansliets sigill.

[Fol. 24]

Landshovdingens kungorelse i Hellestad socken
Datum: 18 maj 1711

“Efter Kungl. Maj:ts hoga befallning later jag harmed tillkdnnagiva, att tvisten om torpet Braten nu for
gott ar avslutad.

Ingen ma dar vidare foreta huggning, bete eller byggnad utan Boo gards lov.

Den som bryter daremot botar femtio daler silvermynt till kronan.”

Underskrivet: G. Fegerschiold, landshovding.

[Fol. 25]
Anteckning i Boo gards arkiv

“Ar 1711 kom Kungl. Maj:ts resolution, varigenom Braten faststalldes sdsom Boo-torp.
Ny stuga byggdes darefter pa platsen, torparen heter Lars Pehrsson och erlagger 2 dagsverken i
veckan. Skogen omkring torpet ar sparad till Boo gards vedbrand.”



[Fol. 26]

Ny anmilan fran Hellestads byalag till landshovdingen
Datum: 3 februari 1725

Byamannen gjorde ater ansprak, med hanvisning till att torparen pa Braten “forskjutit sin gardesgard
langre in i allmanningen”.

Landshovdingen sande ndmndeman att méata upp marken.

Deras rapport 16d:

“Géardesgarden star i samma lage som vid Barkmans méatning 1691. Inga fordandringar hava skett.”

Darmed avslogs klagan, och friherre Hamilton forklarades sta i sin ratt.

[Fol. 27]
Kort notis (ca 1725)

“Efter konungens resolution har Hellestads byalag icke vidare framstéllt klagan. Braten brukas i ro
under Boo, och tvisten &r salunda for alltid stillad.”

Kommentar: Detta ér en dramatisk period i arkivet: efter flera decenniers tystnad vdcks tvisten pa
nytt, nu av byalagets yngre generation, och en omfattande réttsprocess féljer i Orebro och vid
hovrdtten.

IV. Aterupptagen tvist och rittegangen mot Hellestads Byalag (1750-1765)
[Fol. 28]
Bakgrund

Efter mer an tjugo ars stillhet uppstod pa nytt tvist mellan Boo gard och Hellestads byalag omkring ar
1750.

Orsaken var, att byns abor ansag sig dga ratt att Iata sina kreatur beta i den s.k. Bratenskogen, samt att
torparen darstades “huggit sig till stérre garde an tillatet”.

Anmilan fran Hellestads byalag till hiradsritten i Orebro
Datum: 14 mars 1750

Byamannen i Hellestad ingav denna dag en ny klagoskrift, undertecknad av Olof Larsson, Pehr
Andersson och Mats Pehrsson, med féljande innehall:



“Att det torp som kallas Braten, vilket sages ligga under Boo sateri, i sjdlva verket ar anlagt pa byns
allménning, dar vara forfader haft bete och vedbrand.

Vi anhalla att rdgangen ma anyo provas och ny matning hallas, emedan de gamla mérkena numera
aro foérsvunna.”

Till svar inkallades friherre Jan Hamilton, davarande &gare till Boo gard, genom sitt ombud kapten
Gustaf Kurck.

[Fol. 29]

Friherrens svaromal
Datum: 12 april 1750

“Den mark Hellestads byaméan nu pasta sig dga har sedan konung Gustaf Adolfs tid varit fralsejord
under Boo, vilket genom domar, kartor och konungens resolution 1711 bekraftats.
Att marken forfallit kan icke upphéava dganderatten.

|II

Jag begar darfor att deras klagan omedelbart férklaras ogil
Haradsratten beslot dock att tills vidare halla tvisten 6ppen och begarde vittnen fran bada sidor.

Brev fran Hellestads byalag till landshévdingen
Datum: 12 maj 1750

“Vi undertecknade byaman i Hellestad anhalla harmed 6dmjukeligen, att Hans Nad Landshovdingen
tackes lata undersdka den mark som Boo gards torpare pa Braten inhagnat, vilken vi halla for att vara
del av var allmanning.

Sedan de dldre marken forsvunnit, hava Boo-folket flyttat gardesgarden langre vasterut och
darigenom gjort intrang pa var skog.”

Undertecknat:
Per Larsson, Nils Andersson, Jonas Pehrsson, byaman i Hellestad.

[Fol. 30]

Svar fran friherre Jan Hamilton till landshévdingen
Datum: 28 maj 1750

“Det torp som kallas Braten ar av alder underlydande Boo och lagligen faststallt genom Kungl. Maj:ts
resolution ar 1711.

Markena sta alltjamt orubbade pa sin plats, vilket Iatt kan visas vid ny syn.

Att byamannen annu efter fyrtio ars tystnad vacka fraga harom synes ej ske i annat syfte an att
utvidga sin gemensamma skog pa fralsejord.”

Underskrivet: Jan Hamilton, friherre till Boo.

Vittnesforhor i Hellestad — 2 juni 1750



Vittnen foér Hellestads byalag:
e Erik Mansson, 74 ar, sade:

“Nar jag var yngling, brukades marken vid Braten till bete for byns kor. Boo-folket kom dit langt
senare.”

¢ Olof Andersson, 68 ar, sade:

“Min far berattade, att nar Boo-herrarna forst satte torpare dar, blev det klagan, men de hade papper
fran Stockholm och ratten kunde intet gora.”

Vittnen for Boo:
e Per Nilsson, torpare pa Braten, sade:
“Min farfar var torpare har redan i friherre Hugos tid, och vi hava alltid betalat till Boo gard.”

Réatten fann vittnesmalen jamboérdiga men beslot att méatning skulle ske innan dom féilldes.

[Fol. 31]

Protokoll vid ragangssyn
Datum: 14 juli 1750

Ndamndemannen Lars Andersson och Per Nilsson jamte tva gode man utsags att syna ragangen.
De rapporterade:

“Ramarkena vid Braten sta pa samma ort som vid Barkmans méatning 1691. Boo-folket har icke flyttat
gardesgardarna, endast bytt ut ruttet virke.
Hellestads byaman hava dock Iatit sina kor ga i Boo-skog, vilket torparen klagat 6ver.”

Landtmatare Johan Akermans ragangssyn
Datum: 4 september 1750

P& begiran av haradsratten utforde landtmétaren Johan Akerman ny syn.

Narvarande var bada parterna med vittnen.

Vid matningen aterfanns flera gamla stenar med inhuggna kors samt tva jarnspett fran tidigare
matning.

Akerman noterade i protokollet:

“Markenas lage overensstammer med kartan av landtmatare Barkman ar 1691.
Torpet Braten ligger inom den grans som da faststalldes.
Hellestads byaman hava saledes intet nytt att pavisa.”

[Fol. 32]



Haradsrattens dom — 17 november 1750
Efter upplasning av Akermans protokoll och tidigare domar, démde ratten:

“Att torpet Braten allt framgent skall raknas till Boo sateri och nyttjas sasom fralsejord.
Hellestads byalag forbjudes att dar taga bete eller virke.
Den som bryter hdaremot botar fyrtio daler silvermynt.”

Byalaget vagrade godta domen och foérklarade sig @mna 6verklaga till hovratten.

Landshovdingens kungorelse
Datum: 2 augusti 1750

“Da synen visat att ingen forandring skett av gransen, befalldes Hellestads byaman att hadanefter
halla sina kreatur inom egen mark, vid vite av fem daler per djur som patréffas i Boo-skog.”

[Fol. 33]

Overklagande till Svea hovritt
Datum: 15 februari 1751

Hellestads byaman inlamnade besvar dir de havdade att landtméataren Akerman varit “fér beroende
av friherrens vilja” och att rattens dom vilade pa gamla, felaktiga kartor.

Friherre Hamilton svarade genom sitt ombud:

“Detta ar tredje gangen samma sak provas.
Ingen ny bevisning har givits, och de gamla markena tala for sig sjdlva.
Att ateruppliva en redan avgjord sak ar utan laga fog.”

[Fol. 34]
Hovréttens utslag — 29 september 1752

Efter provning av alla handlingar faststéllde hovratten haradsrattens dom.
Dock forordnades, “att Boo gards dgare skall Iata matningens karta insédndas

Ny konflikt — 1760-talet

Trots dessa beslut fortsatte byamannen att fora sina kreatur till betet vid Braten, vilket ledde till nya
klagomal fran Boo.
Friherre Fredrik Ulric Hamilton, som da forvaltade egendomen, 1at 1762 instdmma byalaget till tinget.

[Fol. 35]



Stamningsansokan fran Boo gard mot Hellestads byalag
Datum: 22 april 1762

“Som Hellestads byaman, oaktat férbud och tidigare domar, annu lata sina kor och getter ga pa Boo
gards skog vid torpet Braten, och darigenom tillfoga skada, anhalles att de ma alaggas erséatta skadan
samt forbjudas att vidare beteslata sin boskap darstddes.”

Undertecknat: Fredrik Ulric Hamilton, friherre till Boo.

[Fol. 36]

Hellestads byalags svar vid tinget
Datum: 5 maj 1762

Byamannen svarade:

“Vi hava ej med vett eller vilja brutit mot lagen, men var allmanning gransar intill Bratenskogen, och
markena dro nu ej synliga.

Da boskapen gatt 6ver, har det skett av okunnighet.

Vi anhalla darfér om nad och forlikning.”

[Fol. 37]
Vittnesmal upptagna vid ratten
Torparen Erik Larsson vittnade:

“Jag har sett Hellestads kreatur flera ganger pa Boo-skogen, och en gang togo de nastan all hoskord
fran dngen vid gardet. Jag sade dem till ratta, men de skrattade at mig och sade att skogen ar
allmanning.”

Ratten fann vittnesmalet trovardigt.

[Fol. 38]
Haradsrattens dom — 3 juni 1762

“Som det bevisligen visats, att Hellestads byaman Iatit sina kreatur ga pa Boo gards skog vid Braten,
och att de darigenom gjort intrang, démes de att ersatta Boo gard skadan med 12 daler silvermynt,
samt att hadanefter halla sig inom egen mark, vid dubbla vite.”

[Fol. 39]

Byalagets overklagande — 1763



Byamaéannen overklagade till hovratten, men denna faststallde haradsrattens dom aret darpa.

”

“Ty som Boo gards ratt redan forut ar lagligen faststalld, kan denna sak ej vidare dragas infor ratta.

[Fol. 40]
Anteckning i Boo gards arkiv — 1765

“Efter hovrattens bekraftelse hava Hellestads byaman icke vidare vagat fora sin boskap i Boo-skog.
Torparen pa Braten har nu fatt frid, och gardesgarden star annu fast vid sitt gamla lage.
Sa slutar denna mangariga tvist, som rort tre generationer.”

V. Sista akten: Forlikningen och Bratens utveckling under 1800-talet
[Fol. 41]

Brev fran baron Fredrik Ulric Hamilton till landshévdingen i Orebro ldn
Datum: 18 mars 1779

“Som Hellestads byamén nu i flera ar hallit fred och ej vidare gjort intrang pa Boo gards skog, vill jag i
underdanighet anmala, att saken nu torde kunna avskrivas helt.

lag 6nskar att parterna framgent leva i god grannsamija, och att ingen langre talan hdrom ma
upptagas.”

Underskrivet: Fredrik Ulric Hamilton, friherre till Boo.
Landshévdingen antecknade i marginalen:

“Saken far harmed anses slutligen forlikt.”

[Fol. 42]

Forlikningsbrev mellan Boo gard och Hellestads Byalag
Datum: 1 maj 1780

Vid Danderyds tingshus mottes ombuden for bada parter:

e fran Boo gard: forvaltaren Anders Smed,

e fran Hellestads by: nimndemannen Jonas Pehrsson och Lars Nilsson.
Efter 6verlaggning upprattades féljande forlikningsbrev:

“1. Att ragangen mellan Boo gards skog och Hellestads allmanning ska sta orubbad, sdsom den ar
faststalld av landtmaéatare Barkman ar 1691 och bekraftad genom Kungl. Maj:ts resolution 1711.
2. Att Hellestads byaman ma, nar behov av nodtorftigt virke uppkommer, med Boo gards tillstand falla



tréd pa allménningens sida av méarkena, dock ej 6ver ragangen.

3. Att Boo gard later torparen pa Braten hallas med garde och bete inom sin ragang, men icke hindra
byamannens passage till mossen.

4. Att denna forlikning skall galla for all framtid.”

Undertecknat av bada parter och infort i haradsrattens protokoll samma dag.

[Fol. 43]
Notis i Boo gards arkiv

“Efter ingangen forlikning har Braten fatt vara i fred. Torparen Anders Ersson brukar jorden val, och
nya angar ha upptagits vid mossen.
Tvisten med Hellestad &r nu att anse sasom evardeligen bilagd.”

[Fol. 44]
Braten under 1800-talet

Vid sekelskiftet 1800 hade torpet vuxit till en mindre gard med tva bostugor, lada, stall och 2 tunnland
aker.

Torparen Johan Persson erholl ar 1804 skriftligt arrendekontrakt pa livstid, mot arlig ranta i sad och
tva veckors arbete pa Boo.

“Garden Braten skall alltjamt réknas till Boo sateri och icke avskiljas, dock ma den bebos och brukas
sjalvstandigt av sin inhysesman, sa lange han haller jord och hus i gott stand.”

[Fol. 45]
Ur Danderyds harads jordebok 1825

“Braten — 1/8 mantal fralse under Boo.
Aker och dng i god havd, skog och hage av medelmattig beskaffenhet.
Innehaves av torparen Johan Persson mot arsavgift 4 tunnor spannmal.”

[Fol. 46]
Anteckning i Boo gards arkiv (ca 1850)

“Torpet Braten har nu blivit sjalvstandigt bruk. Husen &ro forbattrade och tak lagda av span.
Garden ligger vackert pa hojden vid Hellestadsvagen, och dar markena ‘B.K. @nnu synas pa stenen
fran 1691.

Har slutar den langa tvist som boérjade pa 1600-talet och varade i mer dn hundrafemtio ar.”



